Protokoél z posiedzenia Komisji ds. habilitacji dra Jacka Szczytko
powolanej przez Centralng Komisjg ds. Stopni i Tytuléw

w dniu 6 listopada 2014 r.

W dniu 23 stycznia 2015 roku Komisja Habilitacyjna odbyta posiedzenie w sktadzie:

1. Przewodniczacy Komisji — Prof. dr hab. Jacek Kossut — Instytut Fizyki PAN,
Sekretarz Komisji — Prof. dr hab. Pawet Kowalczyk — Uniwersytet Warszawski,
Recenzent Komisji — Prof. dr hab. Andrzej Golnik — Uniwersytet Warszawski,

Recenzent Komisji — Prof. dr hab. Tadeusz Suski — Instytut Wysokich Ci$nien PAN,

LR W

Recenzent Komisji — Prof. dr hab. Mirostaw Zaluzny — Uniwersytet Marii Curie-
Sklodowskiej w Lublinie,

6. Czlonek Komisji — Prof. dr hab. inz. Grzegorz Sgk — Politechnika Wroctawska,

7. Czlonek Komisji — Prof. dr hab. Marek Trippenbach — Uniwersytet Warszawski.
Komisja przeprowadzita rozmowe z habilitantem, a nastepnie zapoznata si¢ z recenzjami
osiggnigcia naukowego pt.. "Wlasciwosci optyczne plazmy w nanostrukturach

polprzewodnikowych i metalicznych" i stwierdzita, ze wszystkie trzy recenzje sa

jednoznacznie pozytywne.
W wyniku obrad Komisja w gtosowaniu jawnym podjeta jednomyslnie nastepujaca uchwate:

Uchwala Komisji ds. habilitacji dr. Jacka Szczytko

Po zapoznaniu si¢ z osiggnigciem naukowym pt. ,Wlasciwosci optyczne plazmy w
nanostrukturach pélprzewodnikowych i metalicznych”, stanowigcym cykl szeSciu
publikacji, z autoreferatem, wykazem opublikowanych prac naukowych i referatéow,
informacji o dzialalnosci dydaktycznej i innej zwigzanej z fizyka, oswiadczeniami
dotyczgcymi indywidualnego wkladu habilitanta, o§wiadczeniami wspoélautorow i
trzema recenzjami oraz po przeprowadzeniu dyskusji, Komisja wnioskuje do Rady
Wydzialu Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego o nadanie dr. Jackowi Szczytko stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk fizycznych w dyscyplinie fizyka.

Jednoczesnie Komisja zdecydowata wigkszoscig glosow (6 gloséw za, 1 wstrzymujacy sig)
wystapi¢ do Rady Wydzialu Fizyki UW z wnioskiem o uznanie Wyze] wymienionego

osiagnigcia naukowego za wyrdzniajace.



Uzasadnienie

Dr Jacek Szczytko ukoniczyt studia na Wydziale Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego w roku
1996. Pracg magisterska pt.: ,,Magnetooptyczne badanie oddziatywania wymiennego s,p-d w
GaAs domieszkowanym Mn” wykonal pod kierunkiem prof. dr hab. Andrzeja
Twardowskiego. Stopien doktora otrzymal takze na Wydziale Fizyki Uniwersytetu
Warszawskiego w roku 1999 na podstawie rozprawy doktorskiej pt: ,,Polprzewodniki

pétmagnetyczne grupy III-V”. Promotorem rozprawy doktorskiej byt ponownie prof. Andrzej

Twardowski.

W latach 2001-2004 dr Jacek Szczytko odbyl staz podoktorski w Ecole Polytechnique
Fédérale de Lausanne w Szwajcarii. Od roku 2005 dr Szczytko jest zatrudniony jako adiunkt
na Wydziale Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego. W tym czasie kilkakrotnie wyjezdzal na
krotkoterminowe staze badz eksperymenty na National Chiao Tung University na Tajwanie i
Uniwerytecie Montpellier II we Francji, w Helmholtz-Zentrum w Dreznie-Rossendorfie i w

Center for Physical Sciences and Technology w Wilnie.

W sumie dr Jacek Szczytko jest wspdtautorem 48 oryginalnych prac naukowych z Listy
Filadelfijskiej, cytowanych 880 razy. Indeks Hirscha publikacji dra Szczytko wynosi 14. W
ocenie komisji liczba publikacji oraz dane bibliometryczne sa godne uznania i upowazniaja

do nadania stopnia doktora habilitowanego.

Przedstawione do oceny osiagnigcie naukowe stanowi cykl szesciu prac naukowych
opublikowanych w renomowanych czasopismach naukowych: Physical Review Letters (3

prace), Physical Review B (1 praca) i Physical Review E (2 prace).

Wszystkie trzy recenzje koncza si¢ stwierdzeniem ze dr Jacek Szczytko spelnia kryteria
okreslone przez ustaw¢ o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w
zakresie sztuki i popierajg wniosek o nadanie dr. Jackowi Szczytko stopnia naukowego

doktora habilitowanego.

Na wstgpie recenzenci poruszaja kwesti¢ monotematycznosci badz powiazania tematycznego
prac wchodzacych w sklad ocenianego osiagni¢cia naukowego. Obszernie omawia to prof.
M. Zaluzny: "Prace dzielg si¢ bardzo wyraznie na dwie grupy tematyczne. Do pierwszej
naleza artykuty H1 - H4, poswigcone gléwnie badaniu efektow optycznych uwarunkowanych
formowaniem si¢ ekscytondw w poétprzewodnikowej studni kwantowej. Do drugiej wchodza

prace H5 i H6 badajace wplyw efektéw plazmonowych na wiasciwosci magnetooptyczne



nanoczastek ferromagnetycznych. Bez watpienia prace wchodzace w sktad zardwno pierwszej
jak 1 drugiej grupy mozna uwaza¢ za monotematyczne. Niestety, mam duze opory z
potraktowaniem prac z pierwszej grupy (H1-H4) za monotematyczne z pracami drugiej grupy
(HS i H6) gdyz roznia si¢ one zasadniczo zaréwno rodzajem badanych struktur jak i
metodami badawczymi. (...) Moje zastrzezenia znikaja jednak, jesli (zgodnie z wchodzaca w
zycie 1. 10. 2014 r. znowelizowang ustawa; ust. 2 w art. 16 ) przyjaé, ze prace wchodzace w
sktad osiagnigcia naukowego bedacego podstawa ubiegania si¢ nadanie stopnia doktora
habilitowanego, powinny by¢ jedynie powigzane tematycznie." Podobne uwagi, z analogiczna
konkluzja, zamiescit w swojej recenzji prof. A. Golnik. Po uzyskaniu dodatkowych
wyjasnien od habilitanta dotyczacych motywacji jego badan Komisja uznata, ze prace
wchodzace w sktad jego osiagnigcia naukowego stanowia ciag logiczny, jako zastosowanie
metod optycznych i magnetooptycznych do badan plazmy, poczynajac od niewielkich
gestosci  az  do gestosci  metalicznych, zatem spetniaja wystarczajaco wymog

monotematycznosci.

Przechodzac do dorobku merytorycznego przedstawionego osiagnigcia naukowego prof.
Zaluzny pisze: "Prace wchodzace w sklad cyklu sa efektem badan doswiadczalnych
wykonanych przez habilitanta zaréwno w kraju jak i za granicg (...). Liczba autoréw waha sig
od czterech do szedciu. Kolejno$¢ autoréow, jak i1 zalaczone oswiadczenia, wskazuja
jednoznacznie, ze wkiad habilitanta zaréwno w zaplanowanie, przeprowadzenie
eksperymentu jak i teoretyczng analiz¢ otrzymanych wynikéw byt bardzo istotny." Prof. T.
Suski zauwaza "Przeprowadzone i opisane w pracach H1 i H2 pomiary i ich interpretacja
wsparta modelowaniem numerycznym wykazaly, ze ekscytony stanowia wazny element
skladowy rekombinacji promienistej w potprzewodnikowych studniach kwantowych i ze czas
tworzenia ekscytonu jest zalezny od gestosci tworzonych nosnikéw. (...) Ten wynik wyjasnit
pozorne kontrowersje na temat czasu tworzenia ekscytonu z plazmy elektronowo-dziurowe;j."
I dalej: "Prace H1-H3 powstaly w latach 2004-2005 i byly bezposrednio zwiazane z
podoktorskim stazem Jacka Szczytko na Politechnice w Lozannie. Bardzo efektywna
wspotpraca z ta grupa badaczy trwata nadal, czego najlepszym dowodem jest opublikowana w
2009 r. (...) praca H4." Prof. Zaluzny przeprowadza szczegétowa analiz¢ tych prac: "Do
najwazniejszych wynikéw otrzymanych w pracach H1-H4 zaliczam:

* Precyzyjny pomiar 1 dokfadna analiza teoretyczna czasowo-rozdzielczych widm

luminescencyjnych jednoznacznie pokazujaca, ze obserwowane zaleznosci czasowe daje sig



poprawnie opisa¢ bez koniecznosci korzystania z proponowanego wczesniej w literaturze
modelu plazmy skorelowanej kolumbowsko.

* Eksperymentalne potwierdzenie wystepowania przejscia Motta w studni kwantowej
wzbudzanej odpowiednio intensywnymi impulsami laserowymi.

* Wykonanie odpowiednich pomiaréw i zaproponowanie teoretycznego modelu opisujacego
poprawnie wkiad komponenty plazmowej, ekscytonowej i trionowej do sygnahlu
luminescencji studni kwantowej przy réznych wartosciach nadmiarowej koncentracji
elektronéw i dziur.

Omawiane powyzej publikacje dra J. Szczytki uwazam za bardzo warto$ciowe prace "z
pierwszej linii”. Wykraczajq one poza zasigg wewnatrzsrodowiskowej dyskusji. Problemy w
nich poruszane sa nadal aktualne. (...) Lacznie prace H1-H4 byly juz cytowane ponad sto

razy."

O pozostatych dwéch pracach sktadajacych si¢ na osiagnigcie naukowe prof. Golnik pisze:
"Ostatnie 2 prace z cyklu opublikowane w roku 2013 dotycza badan magnetooptycznych
zawiesin metalicznych nanoczastek ferromagnetycznych. Doswiadczenia prowadzone byty w
Warszawie metodq pomiaru skrgcenia Faradaya i zjawiska Cottona-Moutona dla $wiatla
widzialnego w funkcji zewnetrznego pola magnetycznego. Zastosowanie metalicznych
nanoczastek o promieniu mniejszym niz dfugos¢ fali $wiatla pozwolilo na bezposrednie
sprzggnigcie poprzecznej fali elektromagnetycznej z podluznymi drganiami plazmy w
metalu." Prof. Zaluzny podsumowuje te prace: "Do najwazniejszych osiagnig¢ drugiej grupy
prac zaliczam:

* Zademonstrowanie mozliwosci wykorzystania magnetooptycznych technik pomiarowych do
wyznaczania momentu magnetycznego (nieoddziatujacych) nanoczastek ferromagnetykow.

* Wykazanie, ze dimeryzacja jest glownie odpowiedzialna za wyjatkowo duza wartos$é

dwojtomnosci (efekt Cotton’a-Mutton’a) nanoczastek kobaltu w zawiesinie dielektryczne;j."

Recenzenci sq takze zgodni w ocenie jakosci pozostalego dorobku naukowego habilitanta.
Prof. Golnik pisze "Zaréwno aktywnos$¢ publikacyjng jak i jako$¢ publikacji dra Jacka
Szczytko oceniam bardzo wysoko." oraz "Sposréd prac ze wspotautorstwem dra Szczytko
opublikowanych po jego doktoracie, oprécz cyklu 6 prac zgloszonych jako podstawa
habilitacji, stosunkowo wysokg cytowalno$¢ maja prace z pogranicza fizyki i chemii, gdzie dr
Szczytko metodami fizyki (magnetometria) bada nanostruktury (nanoczastki, makromolekuty
czy ciekle krysztaty) otrzymane metodami chemicznymi." Prof. Zaluzny podkresla: "Wykaz

prac habilitanta (powstalych po otrzymaniu stopnia doktora), ktére nie weszly w skiad



omawianego powyzej cyklu prac jest obszerny - 36 pozycji. (...) Jesli nie liczy¢ publikacji
poswigconych oddziatywaniu plazmy z promieniowaniem THz to mozna powiedzieé, ze ich
tematyka wychodzi znacznie poza tematyke gléwnego osiagnigcia naukowego habilitanta" i
"Podsumowujac dotychczasowy dorobek naukowy habilitanta stwierdzam ze jest on obszerny
1 ma istotne znaczenie, zarowno dla badan podstawowych, jak i aplikacyjnych. W tym

miejscu warto podkresli¢ wspétautorstwo habilitanta w dwdch zgloszeniach patentowych."

Wysoko oceniony zostal réwniez dorobek organizacyjny, dydaktyczny i popularyzatorski dra
Szczytko. Prof. Suski wyliczyl nastgpujace osiagnigcia habilitanta: "Nalezy podkresli¢ udziat
J. Szczytko w przygotowaniu i prowadzeniu (jako przewodniczacy) (...) dwudniowych
wyktadéw dla studentéw i doktorantéw poprzedzajacych szkol¢ migdzynarodowa Fizyki
Potprzewodnikéow "Jaszowiec". Dzialalnos¢ ta trwala w latach 2005-2011. W tym czasie byt
cztonkiem Komitetu Organizacyjnego mig¢dzynarodowej Szkoly i Konferencji Fizyki
Potprzewodnikéw "Jaszowiec". (...) Jacek Szczytko ma niewatpliwe zashugi na polu zabiegéw
Wydziatu Fizyki UW o zdobycie najnowoczes$niejszej aparatury naukowej. (...) W latach
2007-2009 zorganizowal studia Inzynierii nanostruktur 1 stopnia a w okresie 2009-2010
studia II stopnia. (...) Duza aktywnos$¢ dydaktyczna Habilitanta charakteryzuje réwniez fakt
przygotowania i prowadzenia kilku nowych wyktadow na Uniwersytecie Warszawskim. Byt
promotorem pomocniczym jednej pracy doktorskiej, opiekunem dwodch doktorantéw na
Politechnice w Lozannie i opiekunem kilkunastu studentéw UW realizujacych prace
licencjackie. Imponuje rowniez dziatalno$é popularyzatorska dra J. Szczytko. Od 2007 roku
wyglosit ponad 60 wykladéw popularnonaukowych." Prof. Golnik zauwaza dodatkowo
prowadzenie przez dra Szczytko 5 prac magisterskich oraz podkresla "Szczegélnie wiele
wysitku i zapatu doktor Szczytko wlozyl w zorganizowanie wspomnianego wczesniej nowego
makrokierunku (studia I stopnia) i kierunku (studia II stopnia) studiéw ,Inzynieria
nanostruktur”. Podobnie wiele czasu poswigcil przygotowaniu wniosku projektu POKL
»Nowe wyzwania — nowe kierunki. Rozwoj kierunkéw interdyscyplinarnych dla potrzeb
gospodarki opartej na wiedzy”, (...) a obecnie na kierowanie tym projektem i opiekg¢ nad

studentami."

Jednoznacznie pozytywna ocen¢ habilitacji i dorobku naukowego dra Jacka Szczytko
wyrazaja tez zgodnie wszyscy trzej recenzenci we wnioskach koficowych swoich opinii, ktére

przytaczamy w catosci.



Prof. Suski: "Stwierdzam wigc, ze przedstawiona mi do recenzji rozprawa habilitacyjna
przedstawia istotny wktad wynikéw uzyskanych przez dr. Jacka Szczytko do fizyki ciata
stalego. Uznajg, ze spetnione zostaly z nadmiarem wymagania okreslone w Ustawie z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki. Wnioskuj¢ o mnadanie dr. Jackowi Szczytko stopnia naukowego doktora

habilitowanego."

Prof. Golnik: "Biorgc pod uwage osiagnigcia naukowe habilitanta, uzyskane po otrzymaniu
stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad autora w rozwdj dyscypliny naukowej fizyka, a
zgloszone w formie jednotematycznego cyklu publikacji oraz wykazanie si¢ przez dr.
Szczytke istotng aktywnoscia naukowa, stwierdzam, ze wniosek habilitacyjny spetnia
wymagania Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz wnioskuje o

dopuszczenie doktora Szczytko do dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego."

Prof. Zaluzny: "Wyzej wymienione fakty pozwalaja na jednoznaczne stwierdzenie, iz
habilitant jest wszechstronnie przygotowany do wypelniania obowiazkéw samodzielnego
pracownika naukowego (...)" i " Stwierdzam, ze cykl szeSciu prac stanowigcych podstawe
przewodu habilitacyjnego, oraz caloksztalt dorobku naukowego, dydaktycznego i
organizacyjnego dra Jacka Szczytki spetnia ustawowe wymagania i wnioskuje o dopuszczenie

go do dalszego etapu postgpowania habilitacyjnego."

Podsumowujgc Komisja stwierdza, Ze habilitant spelnia ustawowe wymagania stawiane

kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego.
Podpisy :
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