Protokol z zebrania komisji ds. postepowania habilitacyjnego
dra Piotra Sulkowskiego w dniu 10 stycznia 2014 r.

Zebranie komisji ds. postgpowania habilitacyjnego dra Piotra Sulkowskiego odbylo sie w pigtek, 10
stycznia 2014 1., 0 godz. 12:00 na Wydziale Fizyki UW. Na zebranie przybyli cztonkowie komisji:
prof. dr hab. Zbigniew Haba z Instytutu Fizyki Teoretycznej Uniwersytetu Wroctawskiego -
przewodniczgey komisji, recenzenci: prof. dr hab. Romuald Janik z Uniwersytetu Jagiellonskiego,
prof. dr hab. Franco Ferrari z Instytutu Fizyki Uniwersytetu Szezecinskiego, prof. dr hab. Zygmunt
Lalak z Instytutu Fizyki Teoretycznej Uniwersytetu Warszawskiego, cztonkowie komisji: prof. dr
hab. Bogustaw Broda z Uniwersytetu t.odzkiego i prof. dr hab. Krzysztof Pachucki z Uniwersytetu
Warszawskiego oraz prof. dr hab. Marek Trippenbach z Uniwersytetu Warszawskiego - sekretarz
komisji.

Otwarcie zebrania

Przewodniczgcy komisji prof. dr hab. Zbigniew Haba przywital zebranych, potwierdzit
obecnos¢ cztonkéw komisji i poinformowal, iz komisja dysponuje pelna dokumentacja, w tym
kompletem trzech recenzji. Podzigkowal recenzentom za wnikliwe recenzje i przygotowanie ich w
ustawowym terminie. Oznajmil, ze posiedzenie jest przedostatnim punktem procedury
habilitacyjnej i powinno zakonczy¢ si¢ odpowiednim wnioskiem do kierownika jednostki w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego drowi Piotrowi Sulkowskiemu. Dodat, ze
habilitant nie skorzystat z przystugujacego mu prawa wnioskowania o tajne glosowanie (Ustawa o
stopniach..., art. 18a pkt 9), w zwigzku z czym odpowiednia uchwata zostanie przeglosowana w
trybie jawnym.

Poniewaz wezesniej sekretarz komisji prof. dr hab. Marek Trippenbach przekazat wszystkim
czlonkom komisji recenzje z prosba o dokladne zapoznanie si¢ z nimi, przewodniczacy komisji
prof. Zbigniew Haba otworzyt dyskusje na temat dorobku naukowego doktora Piotra Sutkowskiego.
Stwierdzil, ze materialy zostaly przygotowane zgodnie z wytycznymi zawartymi w stosownych
przepisach i od strony formalnej nie budzg zadnych zastrzezen. Przewodniczacy poprosit
recenzentow o przedstawienie gtownych tez recenzji w zakresie, ktory uznaja za stosowny.

Wystapienia recenzentow

Profesor Franco Ferrari stwierdzit: ~Przygotowanie niniejszej recenzji przewodu
habilitacyjnego dr Piotra Sutkowskiego sprawilo mi wielkg przyjemnosé z dwéch powodow.
Pierwszy powod jest taki, ze moim zdaniem niektore wyniki osiggniete przez dr Piotra
Sutkowskiego odzwierciedlajg ducha najlepszej fizyki teoretycznej i matematycznej. Artykuly dr
Sutkowskiego naleza bowiem do kategorii przelomowych prac naukowych i, jestem o tym
przekonany, przecierajg droge do dalszych nowatorskich odkry¢ w fizyce teoretycznej. Po drugie, w
zasadzie nie jest fatwo oceni¢ osiggniecia naukowe, ktore obejmujg zaawansowane aspekty dziedzin
tak bardzo réznych od siebie, jak te przedstawione tutaj, a mianowicie teori¢ krzywych
algebraicznych, teorie strun, teorie wezlow, modele catkowalne i fizyke biopolimeréw. Jednakze w
tym szezegolnym przypadku mam osobisty przyjemnosé, poniewaz okazuje sie, ze w duzej mierze,
moje zainteresowania naukowe pokrywaja sie z tymi wiasnie dziedzinami.” Profesor Ferrari bardzo
wysoko ocenil prace dr Sulkowskiego w zakresie biofizyki, szczegdlnie jego artykuly na temat
wezlow w biatkach. W swojej recenzji napisal: ,,Pomimo tego, ze na razie wezly obserwuje si¢ w
biatkach stosunkowo rzadko (sa one obecne tylko w kilkuset biatkach), liczba nowych biatek
zawierajacych  wezty ciagle rosnie. Odkrycie skokowego przebiegu procesu rozciggania
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zawgzlonych" bialek na pewno jest waznym wynikiem, o czym $wiadezy liczba cytowan prac
habilitanta w tej dziedzinie. Nalezy réwniez pamigtaé, 7e za pomocg techniki AFM (mikroskopia sit
atomowych - Atomic Force Microscopy) mozna sprawdzi¢ wlasno$ci mechaniczne biatek w Sposob
doswiadczalny, ale potrzeba jeszeze duzo czasu zanim wszystkie znane struktury biatek zostang
zbadane. Akurat z tego powodu, wyrafinowane metody numeryczne, tak jak te stosowane przez dr
Sulkowskiego i wspdlpracownikow, sa bardzo istotne dla lepszego zrozumienia wihasciwosci
bialek.” W podsumowaniu dodat: ,,...bez watpliwosci moge stwierdzi¢, ze dr Piotr Sulkowski
nalezy do $cistej czotowki mtodych badaczy pracujacych w dziedzinie fizyki teoretycznej. W mojej
opinii jego osiagnigcia naukowe znacznie przekraczaja wymogi ustawowe konieczne do uzyskania
stopnia doktora habilitowanego. Wnioskuje wicc o nadanie mu takiego stopnia w ramach
obowigzujgcej procedury. Biorge pod uwaga jego wartosciowy dorobek naukowy, wnoszacy
clementy nowatorskie, rownoczesnie zglaszam entuzjastycznie wniosek o wyrdznienie jego
rozprawy habilitacyjnej.”

Kolejny recenzent profesor Romuald Janik komentujac wyniki otrzymane w ramach
rozprawy habilitacyjnej stwierdzit: Gléwnym watkiem taczacym prace wchodzace w sklad
rozprawy jest pojecie krzywej algebraicznej (réwnowaznie powierzchni Riemanna), ktére w taki
czy inny sposob zakodowuje roézne obserwable w supersymetrycznych teoriach pola (klasycznym
przykladem s3 krzywe Seiberga-Wittena dla supersymetrycznych teorii cechowania z N=2
supersymetria), w modelach macierzy przypadkowych czy w teoriach topologicznych strun.
Odpowiednie obserwable majg dobrze okreslony swoj "kwantowy' odpowiednik. Zasadniczym
koncepcyjnie  wynikiem rozprawy bylo zdefiniowanie kwantowego odpowiednika krzywej
algebraicznej — tzw. kwantowej powierzchni Riemanna, ktéra w pewien standardowy sposob
zakodowuje odpowiednig petng "kwantowa' obserwablg (...). Waznym faktem jest obserwacja, ze ta
jednolita konstrukcja dziata w wielu pozornie niezwigzanych z sobg kontekstach fizycznych.
Drugim intrygujacym faktem jest catkiem nietrywialny warunek na klasyczng krzywa algebraiczng
konieczny dla istnienia jej kwantyzacji. Warunek ten okazuje si¢ by¢ spetniony przez powierzchnie
Riemanna pochodzace z réznych fizycznych teorii” i dodat »Konstrukcje za pomocg modeli
macierzy przypadkowych, dostarczajace kluczowej intuicji dla powyzszej definicji kwantowe;j
powierzchni Riemanna, stanowia réwniez istotng cechg wspolng wielu pozornie niezwigzanych z
soba teorii. W kilku pracach wchodzacych w skiad obecnej rozprawy habilitacyjnej, dr Piotr
Sutkowski konstruuje badz identyfikuje nowe modele macierzy przypadkowych powiazane z
rozmaitymi teoriami/zjawiskami.... Kolejnym bardzo istotnym wynikiem dr. Piotra Sutkowskiego
Jest skonstruowanie nowych niezmiennikow weziow tzw. ‘superwiclomianéw A', powigzanych 7
trojwymiarowymi teoriami pola [...]. Warto nadmienic, ze powyzsze superwielomiany A wystepuja
zarbwno w postaci klasycznej, jak i kwantowej — w sensie kwantowej krzywej algebraicznej
zdefiniowanej w ramach obecnej rozprawy habilitacyjnej. ... Zawartosé merytoryczng przedtozone;j
rozprawy habilitacyjnej oceniam bardzo wysoko.” Profesor Janik, komentujgc inne osiggniccia
habilitanta, stwierdzil: ,Nalezy jeszcze wspomnie¢  seri¢ prac dotyczacg biofizyki, a w
szezegblnosei powigzania teorii weztéw z zagadnieniami topologii biatek. Dr Piotr Sutkowski jest
wspotautorem dwoch artykutow z tej tematyki, opublikowanych w Phys. Rev. Lett. (oraz 4 innych
publikacji). Dr Piotr Sutkowski otrzymal prestizowe granty m.innymi Marie Curie Research Grant
(International Outgoing Fellowship) do California Institute of Technology i Uniwersytetu w
Amsterdamie, stypendium Humboldta (Uniwersytet w Bonn). Otrzymal rowniez stypendium
Fullbright'a (niezrealizowane z powodu realizaciji grantu Marie Curie) oraz prestizowe nagrody i
stypendia Fundacji Nauki Polskiej. W 2013 roku dr Piotr Sutkowski otrzymal niezwykle prestizowy
ERC Starting Grant ,,Quantum fields and knot homologies.” W podsumowaniu profesora Janika
czytamy ,,.Dr Piotr Sutkowski ma juz bardzo bogaty dorobek naukowy. Zostato to uhonorowane
prestizowym grantem European Research Council. Osiggnigeia stanowigce podstawe rozprawy
habilitacyjnej sg na bardzo wysokim poziomie. Prezentujg spdjny program badawczy dotyczacy
bardzo zaawansowanych zagadnien. Dorobek i osiggnigcia dr. Piotra Sutkowskiego zdecydowanie
przewyzszaja wymagania dotyczace habilitacji. Jest to najlepsza rozprawa habilitacyjna, jaka
mialem okazj¢ recenzowac. W zwigzku z tym, zdecydowanie popieram nadanie dr. Piotrowi
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Sutkowskiemu stopnia doktora habilitowanego.”

Profesor Zygmunt Lalak oceniajac rozprawe habilitacyjng dr Sulkowskiego stwierdzit:
-~ Wybor ciekawej i waznej oraz zaawansowanej matematycznie tematyki oraz duza samodzielno$¢
prowadzenia badan to mocne strony recenzowanej rozprawy. Rozprawa zawiera nowe i oryginalne
wyniki, definiuje réwniez interesujacg perspektywe dalszych badan. Choé w tej chwili widaé tylko
odlegly zwiazek otrzymanych wynikoéw z fenomenologiy fizyki oddzialywan fundamentalnych, to
mozna mie¢ nadziej¢ na znaczacy postep w prowadzonych przez autora badaniach i na
zastosowanie wynikow do bardziej realistycznych modeli teorio-polowych.” Na temat dorobku
naukowego habilitanta profesor Lalak stwierdzil, ze ,,Catkowita liczba cytowan publikacji dra
Piotra Sutkowskiego wg bazy WoS réwna jest 256 zas indeks Hirscha wg tej samej bazy h=9,
Wedlug powszechnie uzywanej w dziedzinie fizyki wysokich energii bazy Inspire catkowita liczba
cytowan rowna jest ok. 450 (h=14). Biorac pod uwage okres 6 lat, ktore uptynely od uzyskania
przez habilitanta doktoratu, wynik ten trzeba uzna¢ za bardzo dobry. Dr P. Sulkowski otrzymal
kilka nagréd za swojg dzialalnos¢ naukowsa, miedzy innymi stypendia fundacji Humboldta i
Fulbrighta oraz trzy stypendia FNP. Jednak z pewnoscia najbardziej znaczacym wyréznieniem jest
ERC Starting Grant ,,Quantum fields and knot homologies” realizowany obecnie na Wydziale
Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego. Z cata pewnoscia na podstawie przedstawionej rozprawy i
calego dorobku naukowego mozna uznaé doktora Piotra Sutkowskiego za dojrzatego specjaliste w
dziedzinie metod matematycznych kwantowej teorii pola i teorii strun.” Profesor Lalak
podsumowuje: ,,Doktor Piotr Sutkowski przedstawil bardzo cickawg 1 nowatorskg rozprawe
habilitacyjng dotyczaca trudnej, lecz obiecujace; dziedziny fizyki matematycznej zwigzanej z
kwantows teorig pola i teorig strun fundamentalnych. Stwierdzam, ze w $wietle uwag
wypowiedzianych w tej opinii osiggniecia naukowe wnioskodawey spelniajg kryteria okredlone w
art. 16. ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym i wnosz¢ o dopuszezenie doktora Piotra
Sulkowskiego do dalszych etapoéw postepowania habilitacyjnego.”

Dyskusja

Po odezytaniu powyzszych fragmentow recenzji nastgpita dyskusja z udziatem wszystkich
obecnych cztonkow komisji.

Profesor Ferrari oceniajac  dorobek dydaktyczny habilitanta powiedzial: Habilitant
przeprowadzit juz 480 godzin zaj¢é ze studentami z przedmiotow matematycznych i fizycznych.
Natomiast dorobek popularyzatorski wydaje sic wyjatkowo dobry, szczegolnie dlatego, ze echa
wybitnych osiggnie¢ dr Sulkowskiego przekroczyly juz granice Srodowiska naukowego i byly
tematem roznych artykuléw w mediach. Oprécz tego, sam moglem sie przekonaé o tym, ze
habilitant jest utalentowanym prelegentem, stuchajgc  jego wyktadu podczas konferencji
stringtheory.pl/2013 w Krakowie. Ma on zdolnos¢ przedstawiania w sposob prosty tematdw, ktore
nie sg fatwe nawet dla fizykow.

Profesor Lalak ocenil dorobek organizacyjny mowige: W  zakresie dorobku
organizacyjnego wymieni¢ nalezy realizacje w roli kierownika 6 projektow badawczych.
Najpowazniejszym z tych przedsiewzieé jest wspomniany wczesniej grant ERC (z budzetem w
wysokosci 1 345 080 Euro). Dr P. Sutkowski byt cztonkiem komitetu organizacyjnego bardzo duzej
konferencji GR20 and Amaldil0, ktéra odbyta sic w Warszawie w roku 2013 oraz uczestniczyl w
komitecie organizacyjnym konferencji stringtheory.pl/2013 (UJ Krakow 2013). Osiagniecia te na
obecnym etapie kariery dra P. Sulkowskiego, zwlaszcza biorge pod uwage jego aktywnosé
naukows, uwazam za wystarczajace.” Réwniez dorobek dr P. Sulkowskiego w zakresie dydaktyki
jest zdaniem profesora Lalaka satysfakcjonujgcy. Prof. Lalak zwrocit te uwage, ze 6 prac
wchodzacych w sktad rozprawy (osiggniecia naukowego) to samodzielne prace kandydata, co
bardzo dobrze $wiadczy o jego samodzielnosci i dojrzatosci naukowej.

Z kolei Prof. Bogustaw Broda dodal, ze byl pod wielkim wrazeniem przegladajge dorobek
naukowy habilitanta, i twierdzil, ze pomimo miodego wieku, jest on dojrzalym naukowcem, ktéry
wilasciwie moglby z powodzeniem ubiega¢ sie o tytul profesora. Docenit bardzo dynamiczny
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przebieg jego kariery naukowej i duza skutecznosé¢ w zdobywaniu grantow naukowych, w tym
szezegolnie grantow europejskich, nawet grantu European Research Council.,

Profesor Romuald Janik podkreslit wage prac habilitanta dotyczacych zagadnien biofizyki,
w ktorych badane byly zwigzki teorii wezidéw ze struktura bialek. Mimo, ze nie wchodzilty do
whasciwej rozprawy habilitacyjnej, prace te $wiadcza o umicjetnosci habilitanta do zastosowania
abstrakcyjnych poje¢ charakterystycznych dla jego specjalnosci naukowej w zupelnie nowym i
odmiennym kontekscie. Prof. Romuald Janik zaakcentowal réwniez bardzo bogaty dorobek
naukowy habilitanta, przewyzszajacy, wedlug niego, standardowe wymagania dotyczace rozprawy
habilitacyjne;j.

Profesor Zbigniew Haba powiedziat: ,,Biorge pod uwage stowa prof. F. Ferrari, ktory uwaza,
ze praca habilitacyjna dr P. Sulkowskiego zashuguje na wyréznienie , opinie prof. R. Janika, ze jest
to najlepsza praca habilitacyjna jaka recenzowat oraz prof. Z. Lalaka, ze jest to praca cickawa i
nowatorska prof. Z. Haba zaproponowat, by uznaé¢ prace habilitacyjna dr P. Sulkowskiego za prace
wyrdzniajaca".

Glosowanie

Przewodniczgcy komisji prof. dr hab. Zbigniew Haba zaproponowatl przegltosowanie uchwaty
wyrazajgcej pozytywna opini¢ komisji w sprawie nadania drowi Piotrowi Sulkowskiemu stopnia
doktora habilitowanego. Tre$¢ uchwaly stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

W wyniku glosowania jawnego uchwale przyjeto jednoglosnie:

Liczba gloséw oddanych: 7
Liczba glosow za przyjeciem uchwaty: 7

Osoby glosujace za:

przewodniczacy - prof. Zbigniew Haba
recenzent - prof. Romuald Janik
recenzent - prof. Franco Ferrari

recenzent — prof. Zygmunt Lalak

cztonek komisji - prof. Bogustaw Broda
cztonek komisji - prof. Krzysztof Pachucki
sekretarz - prof. Marek Trippenbach

Liczba gloséw przeciwko przyjeciu uchwaty: 0
Liczba gloséw wstrzymujacych sie: 0

Nastepnie nastapilo gtosowanie na wniosekiem prof. Zbigniewa Haby o uznanie habilitacji dr P.
Sutkowskiego za wyrézniajacg. Komisja jednoglognie popartla ten wniosek.
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Zamkniecie zebrania
Prof. Zbigniew Haba podzigkowal zebranym za przybycie i sprawny przebieg spotkania.
Na tym zebranie zakonczono.

Zalgeznik:
Uchwata komisji

Protokot przygotowat prof. dr hab. Marek Trippenbach w dniu 10 stycznia 2014 r.
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Uchwata komisji ds. postepowania habilitacyjnego dra Piotra Sutkowskiego
przeglosowana jawnie podczas zebrania w dniu 10 stycznia 2014 r.

Komisja powolana w celu przeprowadzenia postepowania habilitacyjnego pana dra  Piotra
Sulkowskiego  po zapoznaniu si¢ z przedlozona dokumentacjg i recenzjami dorobku naukowego
habilitanta wnioskuje do Rady Wydziatu Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego o nadanie doktorowi
Piotrowi  Sufkowskiemu stopnia doktora habilitowanego w  dziedzinie nauk fizycznych, w
dyscyplinie fizyka.

U o~ Mol Tppco)

Prof. dr hab. Zbigniew Haba
(przewodniczgcy)

ik YA

Prot. dr hab. Romuald Janik
(recenzent)

L, dodode

Prof. dr hab. Zygmunt Lalak
(recenzent)

AN

proY. dr Yab. Krzysztof Pachucki
(cztonek)

Prof. dr hab. Marel/ trippenbach
(sekretarz)

T
\aleane.y £t

) .
Prof. dr hab. Franco Ferrari
(recenzent)

K%/é/vz—(% 7/

prof. dr hab. Bogustaw Broda
(cztonek)

str. 1/1



