Warszawa, dnia 20 maja 2024

Protokot z kolokwium habilitacyjnego i z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej
powotanej w postepowaniu w sprawie nadania dr Jackowi Rogali stopnia doktora
habilitowanego w dyscyplinie nauki fizyczne z dnia 20 maja 2024

Komisja Habilitacyjna (KH) zostata powotana przez Rade Dyscypliny Nauki Fizyczne
Uniwersytetu Warszawskiego w sktadzie:

1. prof. dr hab. Maciej Nowak (Instytut Fizyki Polskiej Akademii Nauk) — przewodniczgcy

2. prof. dr hab. Wiodzistaw Duch (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu) — recenzent

3. drhab. n. med. Stefan Gazdzinski, prof. WIML (Wojskowy Instytut Medycyny Lotniczej)
- recenzent

4. dr hab. Maciej Szkulmowski, prof. UMK (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu) —
recenzent

5. prof. dr hab. inz. Jan Zebrowski (Politechnika Warszawska) — recenzent

6. prof. dr hab. Piotr Durka (Uniwersytet Warszawski) — cztonek Komisji

7. drhab. Jarostaw Zygierewicz, prof. UW (Uniwersytet Warszawski) — sekretarz Komisji

Kolokwium i posiedzenie KH odbyto sie w 20 maja 2024 w formie hybrydowej z
wykorzystaniem narzedzia zoom. Zdecydowano sie na tryb hybrydowy, aby utatwi¢ znalezienie
dogodnego terminu, takiego, aby cata komisja habilitacyjne mogta uczestniczyé w kolokwium.
W sposaob zdalny uczestniczyli recenzenci: dr hab. Maciej Szkulmowski, prof. UMK oraz prof.
dr hab. inz. Jan Zebrowski. Pozostali cztonkowie KH oraz Kandydat byli obecni w siedzibie
Wydziatu Fizyki UW przy ul. Pasteura 5.

Kolokwium - czes¢ jawna

Po sprawdzeniu technicznym potaczenia Przewodniczgcy Komisji przywitat cztonkow
Komisji i poinformowat, ze Komisja pracuje na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce wraz z pézniejszym zmianami (tekst jednolity Dz. U. z
2023r. poz 742) oraz na podstawie uchwaty nr 157 Senatu Uniwersytetu Warszawskiego z
dnia 29 czerwca 2022 r. Nastepnie Przewodniczgcy otworzyt kolokwium, Sekretarz potwierdzit
obecnos¢ wszystkich cztonkdw Komisji. Po przedstawieniu przez Przewodniczgcego, Komisja
jednogtosnie przyjeta zaproponowany porzgdek posiedzenia. Przebieg czesci jawnej byt
zgodny z obowigzujgcg Uchwatg 157 Senatu Uniwersytetu Warszawskiego.

Na wstepie Przewodniczacy poinformowat wszystkich, ze tytut dzieta przedstawionego
jako osiagnigcie habilitacyjne przez dr Jacka Rogale to: ,Badania nad personalizacjg i poprawg
efektywnosci terapii neurofeedback z wykorzystaniem sztucznych sieci neuronowych”; po
czym krotko przedstawit przebieg kariery naukowej Kandydata. Dr Jacek Rogala obronit prace
magisterska w 1991 r. na Wydziale Biologii UW, rozprawe doktorskg w 2014 r. w Instytucie
Biologii Do$wiadczalnej PAN w Pracowni Neuroinformatyki. Po doktoracie odbyt trzy staze
podoktorskie w kraju: w latach 2014-2016 w Pracowni Uktadu Wzrokowego IBD PAN, 2017-
2018 w UMK w Toruniu, 2018-2022 w Swiatowym Centrum Stuch w Kajetanach. Nastepnie do
2023 r. pracowat w Zaktadzie Fizyki Biomedycznej IFD FUW, a obecnie jest zatrudniony jako
adiunkt w Centrum Badari nad Kultura, Jezykiem i Umystem UW. Przewodniczacy wspomniat,
ze dorobek publikacyjny Kandydata obejmuje wg. WoS 14 artykutéw, cytowane 156 razy,
indeks h = 5, zwrdcit jednak uwage, ze wedle zalecerh RDN dane bibliometryczne nie powinny
stanowic kryteriéw oceny kandydatéw do stopnia doktora habilitowanego.

1) W pierwszym punkcie przebiegu kolqkwium Kandydat przedstawit w prezentacji gtéwne



elementy stanowigce jego osiggniecie naukowe. Osiggniecie dotyczy badania mechanizmu
oddziatywania neurofeedback-EEG, jako metody terapii zaburzen funkcji poznawczych w
oparciu o spersonalizowany protokét wykorzystujgcy wyjasnialne sztuczne sieci neuronowe.
Oparte jest na cyklu pigciu prac powstatych w wyniku realizacji trzech projektéw badawczych
finansowanych odpowiednio przez NCN, NCBIR i Regionalny Program Operacyjny. Przy czym
w dwodch ostatnich petnit role kierownika projektu. W wyniku ostatniego projektu powstat
prototyp systemu do personalizowanego treningu neurofeedback. Wyniki opisywane w cyklu
prac i autoreferacie uzupetnit o prezentacje wynikéw zawartych we wniosku patentowym
owego systemu.

2) Po tej prezentacji Przewodniczgcy poprosit recenzentéw, w porzadku alfabetycznym, o
przedstawienie w skrdcie swoich recenzji.

Prof. Duch jako pierwszy z recenzentéw, odczytat obszerne fragmenty recenzji, w
szczegolnosci omowienie poszczegolnych prac wchodzgcych w sktad cyklu. W ocenie
omowionych publikacji zwrdcit w szczegdlnosci uwage na pionierskie odkrycie dotyczace
zwigzku cech osobowosci i wptywu silnego stresu z sitg korelacji fazowych w EEG i wynikami
behawioralnych testow funkcji poznawczych. Z naukowego punktu widzenia istotnym
osiggnieciem docenionym przez Recenzenta jest tez praca dotyczgca zastosowania modeli
sieci neuronowych do analizy EEG. W ocenie pozostatego dorobku prof. Duch zwrécit uwage,
ze kandydat ma na swoim koncie wygtoszenie wyktadu na zaproszenie Uniwersytetu
Hertfordshire w Anglii, dziatalno$¢ w komitetach organizacyjnych konferencji w Warszawie i w
Paryzu oraz odnotowat, ze wniosek patentowy nie zostat opisany i uwzgledniony w wykazie
osiggnie¢. Jako stabg strone dziatalnosci Kandydata wymienit niewielkg wspotprace
miedzynarodowg i brak zagranicznych stazy. W konkluzji stwierdzit, Ze badania dr Rogali majg
charakter interdyscyplinarny, ale metodologia, wykorzystanie urzgdzen EEG, analiza
sygnatoéw i danych z eksperymentéw pozwala je zakwalifikowac do szeroko rozumianych nauk
biofizycznych i zastosowan metod fizyki, zas przedstawiony do recenzji materiat uwaza za w
petni wystarczajacy by spetni¢ ustawowe i zwyczajowe wymagania dotyczgce nadania mu
stopnia doktora habilitowanego.

Prof. Gazdzinski odczytat fragmenty swojej recenzji. W swojej wypowiedzi podkreslit,
Ze dr Rogala prowadzi wtasne badania i efektywnie zdobywa fundusze na ich prowadzenie.
Recenzent zwrocit uwage, ze tytut dzieta zostat dobrany niezbyt trafnie, bo dopiero w ostatniej
pracy cyklu pojawia sie zagadnienie personalizacji metod neurofeedbacku i wykorzystania w
tym celu sieci neuronowych. Wsréd innych osiggnie¢ naukowych Recenzent docenit badania
w zakresie percepcji dziet sztuki. W podsumowaniu stwierdzit, ze przedstawiony do oceny
dorobek naukowy spetnia kryteria okreslone w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Jako kolejny recenzje odczytat w catosci prof. Szkulmowski. W swej recenzji zaznaczyt,
ze wszystkie wymagania ustawowe zostaty spetnione zaréwno w zakresie przedstawionego
cyklu prac, ktére sg powigzane tematycznie i stanowig znaczny wktad w rozwoj dyscypliny jak
i w zakresie prowadzenia dziatalnosci naukowej na wiecej niz jednej uczelni. Zwrécit uwage,
na fakt, ze dr Jacek Rogala wykazuje aktywnos¢ na polu wspodtpracy z otoczeniem
gospodarczym. Dodatkowym wartym odnotowania osiggnieciem naukowym spoza gtéwnego
nurtu zainteresowan dr. Jacka Rogali, sg wyniki dotyczgce percepcji dziet sztuki, w ktérych w
ilosciowy sposéb (EEG, okulografia i kwestionariusze) poréwnywano roéznice reakcji
odbiorcéw na dzieta sztuki stworzone przez artystke oraz na stworzone przez sztuczne sieci
neuronowe. Recenzja konczy sie wnioskiem o dopuszczenie Kandydata do dalszych etapéw
postepowania habilitacyjnego.

Prof. Zebrowski zgodzit sie ze wszystkimi pozostatymi recenzentami, ze ocena
dziatalnosci naukowej jest bardzo wysoka. Gtowne zarzuty recenzji sg dwa: brak istotnej
wspoétpracy miedzynarodowej oraz braki w dokumentacji. Zgodzit sie tez z prof. Gazdzinskim,



ze tytut dzieta nieoptymalnie odzwierciedla prezentowane wyniki. W przytoczonym wniosku
koncowym Recenzent wskakuje, ze ,dr Jacek Rogala skupit sie na uzyskaniu jak najlepszych
wynikow odnos$nie do swojego osiggniecia naukowego. Wydaje sie jednak, ze zaniedbat swoj
rozwdj w zakresie ogolnym. Tymczasem od habilitanta wymagane jest dorobek poza
osiggnieciem naukowym zgloszonym we wniosku. A tego tu brakowato.” Dlatego uwazat
wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego za przedwczesny. Wyrazit tez obawe, ze
dr Rogala nie bedzie dgzyt w przysziosci, aby jego przyszli wychowankowie nawigzywali
wspotprace miedzynarodowe.

3) Po wystuchaniu opinii recenzentdéw Przewodniczgcy rozpoczat publiczng dyskusje
z Kandydatem nad jego osiggnieciami naukowymi. Prof. Nowak zapytat o wspomniane w
prezentacji konsorcjum miedzynarodowe oraz o wizje wspotpracy z osrodkami zagranicznymi.
Dr Rogala wyjasnit, ze dotychczasowy brak stazy miedzynarodowych jest czesciowo
pochodng jego nietypowej $ciezki kariery — rozpoczat doktorat w wieku lat 50 — co nie sprzyjato
aplikowaniu na zagraniczne programy stazowe. Jako trwate, toczgce sie wspdtprace wskazat
wspotprace z Uniwersytetem Hertfordshire, czego owocem jest gotowy manuskrypt artykutu i
plan wspdélnego wystgpienia o grant. Druga to wspotpraca z Boston College — cykl konferencji
poswigeconych sztuce i nauce. Kolejnym projektem w konsorcjum miedzynarodowym jest
projekt SYNchrony in Caregiver-Child Interactions across Neurodiversity, w ramach Horyzont
Europa. Habilitant jest wspotautorem tego projektu. Realizacja tego projektu rusza w
pazdzierniku br. Dalsze plany wspdtpracy obejmujg konsorcjum miedzynarodowe, wraz z
ktorym ztozony zostat projekt w programie PATHFINDER oraz wspdiprace z Uniwersytetem
we Fryburgu z grupg prof. Tonio Ball.

Nastepne pytania pochodzity od prof. Ducha: (i) czy probowat Pan patrze¢ na
perturbacje bazy treningowych danych, aby zobaczyé jak mocno te zmiany wplywajg na
wyniki, (ii) jak mozna interpretowac wyniki dotyczgce efektdéw raportowanych w czwartej pracy
cyklu? Odnosnie perturbacji bazy danych, dr Rogala odniost sie do bazy wykorzystywanej w
treningu najwiekszego z modeli opisywanych w ostatniej pracy nalezacej do cyklu
habilitacyjnego, zwrdcit uwage na jakos¢ orzeczen lekarskich w bazie i duze zréznicowanie
danych pomiedzy osrodkami, stwierdzajgc, ze to sg na tym etapie badan najistotniejsze
czynniki prowadzgce do nizszych osiggnie¢ modeli w stosunku np. do modeli trenowanych na
jednorodnej, ale do$¢ matej bazie danych z Temple University Hospital. Odnosnie trudnosci w
interpretacji wynikow dotyczacych obserwowanych zmian w EEG w grupie badanej w czasie
pandemii dr Rogala zwrdcit uwage, ze jest to dos¢ specyficzna grupa oséb badanych
odbiegajgca prawdopodobnie od ,normy” populacyjnej. Miedzy innymi przejawiato sie to tym,
ze byli bardzo zdeterminowani do kontynuowania badan pomimo zagrozen jakie niosta
pandemia. Co do samej interpretacji dr Rogala zasugerowat, ze obserwowane silne korelacje
w tej grupie sg korelatem tego, ze ludzie ci ,idg jednym torem” i Ze trudniej jest u nich wywotac
zmiany.

Prof. Gazdzinski zapytat, dlaczego dodatkowe dwie prace wykorzystujgce sieci
neuronowe nie znalazty sie w przedstawionym do oceny cyklu? W odpowiedzi dr Rogala
stwierdzit, ze praca na temat autyzmu ukazata sie dopiero okoto pét roku po ztozeniu wniosku
habilitacyjnego, natomiast prace dotyczgca identyfikacji oséb na podstawie sygnatu EEG
potraktowat jako zbyt odlegtg tematycznie od cyklu o neurofeedbacku. Kolejne pytanie prof.
Gazdzinskiego dotyczyto tego jak identyfikacja cech zwigzanych z pamiecig roboczg ma byc
wykorzystana do stworzenia urzgdzen neurofeedbacku? Odpowiadajgc dr Rogala stwierdzit,
ze ta technika juz jest wdroZzona i sprzedawana. Istota wykorzystania sieci neuronowej polega
W niej na tym, ze wykonywane sg trzy sesje kalibracyjne, w ktérych osoby badane sterowaty
urzgdzeniem za pomocg klawiatury. Na tych danych sie¢ neuronowa uczyla sie
indywidualnych wzorcéw uwagi i potem w 15 sesjach treningowych wiasnie te zidentyfikowane



cechy byly uzywane do sterowania urzgdzeniem. Dr Rogala przedstawit wyniki testow
wskazujgcych na pozytywne efekty tego treningu dla grupy oséb. Wyniki te opisane zostaty w
zgtoszeniu patentowym.

Prof. Szkulmowski stwierdzit, ze jego watpliwosci co do wspotpracy zagranicznej
zostaty juz omoéwione i oddat gtos dale;.

Prof. Zebrowski przyznat, ze przedstawiona wizja dalszych badan miedzynarodowych
jest imponujgca, co zgadzato sie z wnioskiem z konkluzji recenzji, ze sam wniosek byt
przedwczesny. Stwierdzit tez, ze nie oponuje, aby przyznac¢ stopien doktora habilitowanego
Kandydatowi, poniewaz wykazat na kolokwium szerokie spojrzenie, natomiast brak tego w
dokumentacji wniosku jest znaczacy.

Prof. Durka zapytat co konkretnie w cyklu dziet uzasadnia wigczenie sieci neuronowych
do tytutu osiggniecia? W odpowiedzi, dr Rogala stwierdzit, ze badania zrealizowane w ramach
cyklu prowadzity do wnioskéw, ze ,reczne” dobieranie cech do treningu neurofeedback jest
mato efektywne i dopiero ich identyfikacja za pomocg sieci neuronowych opisana w ostatnim
artykule cyklu daje nadzieje na poprawe efektywnosci.

Prof. Duch zwrécit uwage, Zze obecnie panuje ,moda” na gtebokie sieci neuronowe, ale
przy matej liczbie danych do ich trenowania wyniki sg watpliwe. Dr Rogala potwierdzit, ze w
przypadku ostatecznie zaimplementowanego rozwigzania wybrana zostata sie¢ opisywana w
ostatniej pracy jako hybrydowa — sklada sie ona z trenowalnego enkodera cech — ta czes¢
uczona byta na wiekszej liczbie badanych, po czym ,zamrazana” oraz z klasyfikatora w postaci
regresji logistycznej, ktory jest trenowany indywidualnie na podstawie sesji kalibracyjnych.

Prof. Nowak zapytat o opinie na temat przysziosci Al w kontekécie neurofeedback.
Habilitant odpowiedziat, ze w jego opinii mozemy sie spodziewac, ze Al faktycznie sprawdzi
sie przy analizie obrazéw medycznych w szczegdélnosci w badaniach przesiewowych. W
koncowym jednak etapie to cztowiek bedzie musiat podejmowac ostateczne decyzje miedzy
innymi z powodu problemu przypisania odpowiedzialno$ci. Zastosowanie Al widzi raczej jako
wsparcie lekarzy, ale nie jako ich zastgpienie. '

4) Po zakonczeniu dyskusji Przewodniczgcy poprosit dr Rogale o koncowe
ustosunkowanie sie do przedstawionych recenzji oraz wypowiedzi sformutowanych podczas
publicznej dyskusji nad osiggnieciami naukowymi kandydata.

Dr Rogala podziekowat swoim mentorom naukowym. Ponadto odniost sie do pytania,
ktore byto w recenzji prof. Ducha, odnosnie wyboru metody analizy korelacji fazowych
wskazujac na to, ze wybrane miary wg. literatury korelujg z wynikami rezonansu
magnetycznego.

Po zamknieciu dyskusji nad osiggnieciami naukowymi Kandydata, Przewodniczacy
Komisji Habilitacyjnej zarzadzit rozpoczecie czesci niejawnej posiedzenia KH, w ktérym wzieli
udziat wytgcznie jej cztonkowie.

Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej — cze$¢ niejawna

W trakcie czesci niejawnej kolokwium habilitacyjnego Komisja Habilitacyjna odbyta
narade. Sekretarz poinformowat, ze gtosowania bedg odbywaty sie zwyktg wiekszoscig gtosow
w sposob jawny z wykorzystaniem narzedzia Ankieter. Nastepnie Przewodniczgcy poprosit
cztonkéw Komisji o przedstawienie swoich opinii. Komisja przedyskutowata szanse na dalszy
samodzielny rozwoj naukowy Kandydata. Prof. Zebrowski zwrdcit uwage, e kontakt z
otoczeniem gospodarczym jaki wykazuje Habilitant jest cenny. Prof. Zygierewicz dodat, ze dr
Rogala byt wiodgca osobg w tworzeniu miedzynarodowego konsorcjum dla ztozenia wniosku
w programie Pathfinder. Prof. Nowak docenit przejawy samodzielnosci naukowej, ktdre juz sg



widoczne w dziatalnosci Kandydata. Prof. Duch takze stwierdzit, ze widzi szanse na dalszy
rozwoj naukowy dr Rogali.

Prof. Durka zaznaczyl, ze oceniane dzieto, jesli nie bra¢ pod uwage aspektu
wdrozeniowego, plasuje sie ponizej sredniego poziomu habilitacji, ktére przyszto mu oceniac.
Prof. Nowak stwierdzit, ze spotykat sie z habilitacjami na podobnym poziomie. Prof.
Szkulmowski zwrdcit uwage na to, ze kryteria zawarte w Ustawie oprécz dorobku w postaci
cyklu publikacji sugerujg, ze docenia¢ nalezy takze zrealizowane oryginalne osiggniecie
projektowe, konstrukcyjne, technologiczne, i Ze oceniany wniosek spetnia wszystkie
wymagania ustawowe. Zaznaczyl, ze Sciezka kariery dr Rogali nie jest typowo czysto
naukowa, ale zawiera silniejszy akcent aplikacyjny i doceni¢ warto takze wspotprace
badawczo-rozwojowsg z otoczeniem gospodarczym. Prof. Zebrowski zgodzit sie z wypowiedzig
prof. Szkulmowskiego, ale zaznaczyt, ze dokumentacja i autoreferat pozostawia wiele do
zyczenia i nie odzwierciedla w petni catoksztattu dorobku Kandydata.

Po dyskusji w przedmiocie wyrazenia opinii w sprawie przyznania stopnia doktora
habilitowanego w zakresie nauk fizycznych dr Jackowi Rogali i przedyskutowaniu
uzasadnienia spetnienia kryteriow odbyto sie glosowanie jawne. Udziat wzieto 7 oséb, oddano
7 gtosdw waznych. Za wyrazeniem pozytywnej opinii oddano: 7 gtoséw, wstrzymujgcych sie
0 gtosow i przeciwnych 0 gtoséw. Tym samym Komisja stwierdzita, iz osiggniecie naukowe dra
Jacka Rogali, a takze jego dorobek naukowy spetniajg wymogi ustawy Prawo o szkolnictwie
Wyzszym i nauce.

Ustalono, Ze protokdt i tekst Uchwaly zostanie rozestany mailem do wszystkich
cztonkdéw Komisji. Po uzyskaniu akceptacji tg samg drogg oraz uzupetnieniu niezbednych
podpisow nastgpi jak najszybsze przekazanie wynikow pracy Komisji do Rady Dyscypliny
Nauki Fizyczne Uniwersytetu Warszawskiego.

Przewodniczgcy podziekowat cztonkom Komisji i zamknat posiedzenie.
Sekretarz Komisji
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dr hab. Jarostaw Zygierewicz prof. ucz.



