Uchwata
Komisji Habilitacyjnej
z dnia 24 listopada 2022 r.
w sprawie opinii dotyczacej nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Markowi Lewickiemu w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki fizyczne

Na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pézn. zm.)
oraz § 14 ust. 1 zatgcznika nr 2 do uchwaly nr 157 Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego z dnia 29 czerwca 2022 r. w sprawie okreslenia sposobu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego
na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW poz. 159 z p6zn. zm., dalej: ,Zasady”),
Komisja Habilitacyjna postanawia, co nastepuje:

§1

Wyraza sie pozytywng opinie w sprawie nadania dr. Markowi Lewickiemu
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk S$cistych i przyrodniczych w
dyscyplinie nauki fizyczne.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Uzasadnienie

Po zapoznaniu sie z dokumentacjg postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego dr. Markowi Lewickiemu, w tym recenzjami, z ktorych
wszystkie sg jednoznacznie pozytywne, Komisja Habilitacyjna stwierdzita, ze
Kandydat posiada w dorobku osiggniecia naukowe stanowigce znaczny wkiad w
rozwdj dyscypliny.

e Kandydat przedstawit jako osiggniecie naukowe cykl siedmiu
jednotematycznych publikacji zatytutowany “Eksperymentalne sygnatury
kosmologicznych przemian fazowych”. Prace wchodzace w skiad cyklu zostaty
opublikowane w uznanych czasopismach wysoko punktowanych na liscie
MEIN: “European Physical Journal C”, “Journal of Cosmology and Astroparticle
Physics” oraz “Physics of the Dark Universe”.

o Tematyka badan jest bardzo aktualna a wyniki dr. Lewickiego uzyskaty duze
uznanie w literaturze w stosunkowo krétkim czasie.

o Wedtug bazy Web of Science Kandydat opublikowat 47 prac, m. in. w “Physical
Review Letters”. Publikacje dr. Lewickiego byly cytowane 1223 razy (bez
autocytowan) z indeksem Hirscha 19. Komisja stwierdza, ze sa to wyniki
znacznie przekraczajgce poziom przecietnej habilitacji.



Kandydat wykazuje sie réwniez istotng aktywnoscig naukowa realizowang w
wiecej niz jednej uczelni.
o Uzyskat doktorat na Uniwersytecie Warszawskim
o Odbyt staze podoktorskie na University of Adelaide, Australia, w latach 2016—
2017 i w King’s College w Londynie w latach 2017—2020.
e Jest obecnie kierownikiem dwéch grantow: NAWA Polskie Powroty 2020 i NCN
Sonata

Zgodnie z § 14 ust. 1 Zasad uchwata w sprawie wyrazenia pozytywnej opinii
dotyczacej nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego jest podejmowana w
gtosowaniu jawnym i zapada wiekszoscig gtosow w obecnosci co najmniegj
Przewodniczacego i Sekretarza Komisji Habilitacyjnej oraz dwoéch recenzentéw.
Uprawnionych do gtosowania byto 7 oséb, gtosowato 6 osob obecnych na posiedzeniu.
Za wyrazeniem pozytywnej opinii oddano 6 gtoséw, przeciw oddano 0 gtoséw,
wstrzymato sie od gtosu 0 oséb. Stwierdza sie, ze Komisja jednogto$nie zagtosowata
za wyrazeniem pozytywnej opinii w sprawie nadania dr. Markowi Lewickiemu stopnia
doktora habilitowanego przy obecnosci co najmniej Przewodniczgcego i Sekretarza
Komisji Habilitacyjnej oraz dwéch recenzentéw.

Przewodniczgcy
Komisji Habilitacyjnej
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Prof. dr hab. Krzysztof Redlich




Warszawa, 24 listopada 2022 r.

Protokét posiedzenia Komisji ds. nadania stopnia doktora habilitowanego
dr. Markowi Lewickiemu

Posiedzenie Komisji Habilitacyjnej rozpoczeto sie w trybie zdalnym 24 listopada 2022 r.
o godz. 10:15 za pomocg platformy Zoom. Przewodniczgcy powitat uczestnikow
posiedzenia a nastepnie potwierdzit obecnos$¢ cztonkéw Komisji. Obecni byli:

Prof. dr hab. Krzysztof Redlich, Uniwersytet Wroctawski — przewodniczacy
Prof. dr hab. David Blaschke, Uniwersytet Wroctawski — recenzent

Prof. dr hab. Janusz Gluza, Uniwersytet Slgski w Katowicach — recenzent

Dr hab. Jakub Mielczarek, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie — recenzent
Prof. dr hab. Bohdan Grzadkowski, Uniwersytet Warszawski — cztonek Komisiji
Dr hab. Krzysztof Rolbiecki, Uniwersytet Warszawski — sekretarz Komisji
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Przedstawienie najwazniejszych punktow recenzji oraz dyskusja dorobku i
osiggniecia habilitanta

Przewodniczgcy poprosit recenzentdéw o przedstawienie najwazniejszych punktow
recenzji, przytoczenie ostatecznej rekomendaciji i jej uzasadnienia.

Prof. David Blaschke przeczytat swojg recenzje w jezyku angielskim. Konkluzja recenzji
jest jednoznacznie pozytywna.

W podsumowaniu podkreslit uczestnictwo Habilitanta w migdzynarodowych
kolaboracjach oraz duzg sumaryczng liczbe cytowan jego prac. Zdaniem prof. Blaschke
$wiadczy to o dojrzatosci naukowej dr. Lewickiego i gotowosci do bycia liderem grupy
badawczej.

Recenzent zwrécit uwage na brak okreslenia procentowego udziatu wspétpracownikow
w pracach, ale jednocze$nie zaznaczyt, ze nie wplywa to na ostateczng ocene. Prof.
Gluza stwierdzit, ze informacje o wkiadzie kandydata sg podane w zatgczniku do
autoreferatu i wyraznie wida¢, ze wktad kandydata byt wiodgcy. Sekretarz Komisji
przytoczyt § 7 pkt. 5 Zatgcznika do uchwaty 157 senatu UW, zgodnie z ktérym wymagane
jest jedynie opisowe okreslenie wktadu Kandydata.



Dr hab. Jakub Mielczarek przedstawit gtowne tezy swojej recenzji. Jego zdaniem
tematyka cyklu dotyczy bardzo aktualnego zagadnienia, zas prace zostaly opublikowane
w uznanych czasopismach. Zwrécit uwage, ze JCAP jest niedoceniony w Polsce, ale
bardzo szanowany na Swiecie (Impact Factor — 7.28 w roku 2021). Ponadto stwierdzit, ze
wyniki przedstawione w pracy [H2] otwierajg nowe mozliwosci w zakresie badania
efektow nowej fizyki za pomocg fal grawitacyjnych. Zwrécit tez uwage, ze praca [H4]
uzyskata duzo cytowan w stosunkowo krétkim czasie, co pokazuje, ze porusza bardzo
goracy temat. W jego opinii cykl habilitacyjny dr. Lewickiego stanowi spojny cigg badan
nad falami grawitacyjnymi w tym bada mozliwosci detekciji tych fal w planowanych
eksperymentach.

Komentujac pozostate prace Habilitanta stwierdzit, ze odswiezyly one tematyke
generowania defektow topologicznych we wczesnym Wszechswiecie. Zdaniem
Recenzenta dr Lewicki jest przyktadem miodego dynamicznego naukowca, ktory
aktywnie uczestniczy w miedzynarodowych kolaboracjach i ma znakomite wyniki
cytowan, co Swiadczy o duzym zainteresowaniu jego pracami. W szczegdlno$ci zwrécit
uwage, ze 8 publikacji ma ponad 100 cytowan wg bazy INSPIREHep.

Jesli chodzi o stabsze strony Kandydata, to sg nimi brak przynajmniej jednej samodzielnej
publikacji naukowej a takze brak aktywnosci popularyzatorskiej i mate doswiadczenie w
opiece nad studentami (jeden wypromowany magister). Ten ostatni punkt mozna
ttumaczy¢ okresem spedzonym na zagranicznych stazach podoktorskich.
Podsumowujac, osiggniecie prezentuje bardzo wysoki poziom naukowy. Znaczgcy wkiad
dr. Lewickiego w przedstawione osiagniecie naukowe potwierdza samodzielno$é
naukowg Habilitanta. Na wyrazne podkreSlenie zastuguje réwniez zaangazowanie
organizacyjne i merytoryczne na rzecz powstania przysztych eksperymentéw fal
grawitacyjnych. Konkluzja recenzji jest jednoznacznie pozytywna.

Komentujgc uwage o braku samodzielnej pracy, prof. Grzadkowski stwierdzit, ze nie jest
to formalny wymég stawiany habilitantom.

Prof. Janusz Gluza przedstawit gtébwne tezy swojej recenzji. Zgodzit sie z przedmdwcami
0 wysokiej wartosci naukowej prezentowanego osiggniecia. Zwrocit uwage, na niezbyt
staranne przygotowanie polskiej wersji Autoreferatu. Polemizowat ze stwierdzeniem
Kandydata o tym, ze odkrycia w LHC z kazdym nowym przeanalizowanym zbiorem
danych stajg sie coraz mniej prawdopodobne. Zdaniem recenzenta taka uwaga jest
nieuzasadniona i niewtasciwa w kontekscie wzrastajgcej swietlnosci, precyzji danych i
teoretycznych obliczen w LHC. Ten fragment Autoreferatu jest, zdaniem prof. Gluzy,
kontrowersyjny i nienaukowy. Prof. Redlich dodat ze w petni zgadza sie z tym zarzutem.

Innym zarzutem podniesionym przez prof. Gluze byto to, ze wszystkie uzyskane wyniki



oparte sa na zatozeniu, ze przemiana fazowa jest pierwszego rodzaju, ale zatozenie to
nie jest w Autoreferacie dyskutowane.

Prof. Gluza stwierdza, ze osiggniecia dr. Lewickiego stanowig znaczny wktad w rozwgj
dyscypliny spetniajac formalne wymagania stawiane kandydatom w przewodach
habilitacyjnych. Kandydat jest przygotowany do prowadzenia samodzielnych badar.
Konkluzja recenzji jest jednoznacznie pozytywna.

Recenzje nieobecnego na posiedzeniu prof. Mariusza Dabrowskiego odczytat na prosbe
Przewodniczacego Sekretarz Komisji. Prof. Dabrowski w swojej recenzji stwierdza, ze
przedstawione osiagniecie wraz z innymi osiggnieciami naukowymi w potgczeniu z catym
dorobkiem dydaktycznym, organizacyjnym i popularyzatorskim spetnia z nadmiarem
wymogi ustawowe.

Przewodniczgcy zapytat, czy sg jakie$ istotne uwagi krytyczne do przedstawionego
dorobku. Zaden z uczestnikoéw nie zgtosit takich zastrzezen. Przewodniczgcy zwrdcit
uwage, ze Habilitant ma w oczywisty sposéb istotny wktad do kosmologii, w
szczegolnosci byt inicjatorem réznych badan dotyczacych fenomenologii fal
grawitacyjnych.

Glosowanie Uchwaly

Poniewaz wszystkie recenzje byty jednoznacznie pozytywne Sekretarz przedstawit tekst
Uchwaly wyrazajgcej pozytywna opinie o nadaniu stopnia doktora habilitowanego dr.
Markowi Lewickiemu. W trakcie dyskusji ustalono uzasadnienie uchwaty pozytywnie
opiniujgcej nadanie stopnia doktora habilitowanego dr. Markowi Lewickiemu. Uchwate
wraz z uzasadnieniem poddano pod gtosowanie jawne.

Wynik glosowania (mozliwe odpowiedzi: ZA, PRZECIW, WSTRZYMUJE, SIE):

Prof. dr hab. Krzysztof Redlich — ZA
Prof. dr hab. David Blaschke — ZA

Prof. dr hab. Janusz Gluza — ZA

Dr hab. Jakub Mielczarek — ZA

Prof. dr hab. Bohdan Grzadkowski -- ZA
6. Dr hab. Krzysztof Rolbiecki — ZA

ok o=

Komisja jednogtoénie podjeta uchwate o pozytywnej opinii w sprawie nadania dr. Markowi
Lewickiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych
w dyscyplinie nauki fizyczne.

Komisja uzgodnita, 2e po posiedzeniu Sekretarz rozesle jej cztonkom protokét
posiedzenia do zatwierdzenia.



Dziekujac wszystkim za uczestnictwo oraz w szczegoélnosci Recenzentom za wkiad pracy
w ocene wniosku, Przewodniczgcy zamknat posiedzenie o godz. 12:15.

Sekretarz
Komisji Habilitacyjnej

Dr hab. Krzysztof Rolbiecki
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