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Recenzja rozprawy habilitacyjnej pt. ,,Mionowy uktad
wyzwalania kalorymetru BAC” oraz ocena dorobku naukowego
dr. Grzegorza Grzelaka

w postepowaniu kwalifikacyjnym o nadanie stopnia doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk fizycznych w dyscyplinie fizyka

Recenzja rozprawy habilitacyjnej pt. ,Mionowy uklad wyzwalania
kalorymetru BAC”

Dr Grzegorz Grzelak przedstawil swoje osiagniecie naukowe w postaci monografii
pt. ,.Mionowy uklad wyzwalania kalorymetru BAC” wydanej przez Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2017, ISBN 978-83-235-2735-0. Niniejsza
recenzja zostata przygotowana w oparciu o sklad przygotowany do druku dostarczony
w formie elektroniczne;.

Pierwsza uwaga dotyczy tytulu monografii. Zwazywszy, ze celem monografii jest
kompleksowe omowienie problemu naukowego, nalezaloby oczekiwa¢ tytulu
monografii zapowiadajacego jej zawartos¢. Tytul zaproponowany przez autora moze
by¢ zrozumialy wytacznie dla czlonkdéw wspolpracy ZEUS. W tytule moglo sie znalezé
przynajmniej hasto ,.eksperyment ZEUS”.

Rozdziaty 2 i 3 zawierajg krotkie omdwienia akceleratora HERA i eksperymentu
ZEUS 1 podstawowe informacje o parametrach akceleratora i detektora. Z uwagi na
tematyke rozprawy zwiazang z systemem wyzwalania mozna bylo oczekiwaé troche
pehniejszego omdwienia systemoéw wyzwalania w eksperymencie ZEUS. Autor omawia
poszczegblne poziomy systemu wyzwalania w konteks$cie systemu akwizycji danych,
pomijajac calkowicie procesy fizyczne i detektory wykorzystywane na poszczegdlnych
poziomach.

W rozdziale 4 opisany jest kalorymetr BAC, ktory wedlug pierwotnej koncepcji
mial stanowi¢ uzupehienie gtéwnego kalorymetru przy pomiarze kaskad hydronowych
oraz uzupelnienie systemu identyfikacji mionéw. Konstrukcja kalorymetru BAC byla
niewatpliwie duzym wyzwaniem technicznym. O ile same komory proporcjonalne
okazaly si¢ sporym sukcesem, to system elektroniki odczytu miat wiele problemdw.
Czgsciowo wynikalo to z faktu, ze do budowy bardzo duzego systemu elektronicznego
zostaly wykorzystane technologie oparte na elementach dyskretnych, a niezawodnosé
takich technologii jest ograniczona. Z dzisiejszej perspektywy brak w pierwotnym
projekcie elektroniki odczytu odpowiednich funkcji testowych i diagnostycznych
wydaje si¢ by¢ zasadniczym niedociggnieciem. Funkcje testowe i diagnostyczne zostaty
dodane, przy znaczacym udziale autora monografii, an etapie przystosowania
kalorymetru BAC do funkcji detektora mionéw.



Wydaje sig, ze zasadniczym osiggnigciem autora byl wkiad w modernizacje
kalorymetru BAC i wykorzystanie kalorymetru jako detektora mionéw uzywanego na
pierwszym poziomie systemu wyzwalania, opisany w rozdziatach 5 i 6. W odniesieniu
do detektora wykorzystywanego w systemie wyzwalania sprawa wydajnosci detekcji
jest zasadnicza. Dlatego mozna by oczekiwaé, ze propozycja wykorzystania
kalorymetru BAC jw. roli detektora mionéw bedzie poprzedzona rzetelna analizg
oczekiwanej wydajnosci tego detektora przy rejestracji miondw, jako Ze poczatkowo nie
byla to podstawowa funkcja tego detektora. Jest to tyle istotne, Ze uzyskane w trakcie
zbierania danych wydajnosci detektora BAC jako detektora mionéw nie byty
imponujace, méwigc oglednie. Zreszta, z powodéw, ktére w monografii nie zostaty
nawet wspomniane, dedykowane komory mionowe réwniez mialy bardzo niskie
wydajnosci. W odniesieniu do kalorymetru BAC oczekiwatbym podstawowej analizy
rozkiadu ladunkéw generowanych w komorach przez miony (rozktadu Landaua) w
zestawieniu z szumami elektronicznymi. W konsekwencji nie jest jasne, czy niskie
wydajnosci detekcji mionéw wynikaty z fundamentalnych ograniczen, czy raczej z
probleméw technicznych, zawodnosci i niestabilno$ci uktadéw elektroniki odczytu,
niekontrolowanych zakldcen systemowych.

Moja sumaryczna ocena monografii jest umiarkowanie pozytywna. Przedstawione
do oceny opracowanie opisuje przede wszystkim historic budowy i wykorzystania
kalorymetru BAC w eksperymencie ZEUS 1 zawiera mnostwo szczegolow
technicznych, ktére o owym czasie stanowily pewnie istotne wyzwania. W wiekszosci
omawiane problemy techniczne, glownie w zakresie elektroniki, bardzo si¢
zdezaktualizowaly ze wzgledu na postep technologii a w opisanych projektach nie
wida¢ rozwiazan o charakterze bardziej uniwersalnym.

Od monografii oczekiwalbym bardziej syntetycznego ujecia, w szczego6lnosci
krytycznej analizy niepowodzen, ktére w pracy eksperymentalnej sg nieuniknione, i
sformulowania wnioskéw dla projektantéw 1 konstruktoréw detektoréw kolejnych
generacji. W monografii zabraklo podsumowania w stylu: czego nas ta historia
nauczyta? Z tego punktu widzenia monografia jest spdzniona o ok. 10 lat, jako ze w
miedzyczasie powstala nowa generacja detektorow zaprojektowanych i zbudowanych
dla eksperymentéw przy akceleratorze LHC w CERN, eksperyment BaBar, a inne
detektory zostaly gruntownie zmodernizowane, np. detektory wykorzystywane w
eksperymentach przy akceleratorze RICH, eksperyment Belle.

Monografia zostala zredagowana starannie, ale autor nie ustrzegl si¢ bledow
edytorskich, jak brak opisu osi, za maly rozmiar czcionki na wykresach, mieszanie
opiséw polskich i angielskich na wykresach i rysunkach. Niniejsza recenzja nie jest
wlasciwa do tego, zeby wskazywac¢ uchybienia punkt po punkcie, jako ze powinny one
zosta¢ wyeliminowane na etapie recenzji wydawniczej.

Ocena dorobku naukowego dr. Grzegorza Grzelaka

Niniejsza ocena dorobku naukowego dr. Grzegorza Grzelaka zostata opracowana
W oparciu o przestane mi materiaty:

e Autoreferat,
e Wykaz opublikowanych prac
o Wykaz dorobku habilitacyjnego.



Zasadniczy dorobek naukowy dr. Grzegorza Grzelaka jest zwigzany z udzialem w
eksperymencie ZEUS i wieloautorskie publikacje wspotpracy ZEUS maja decydujacy
wplyw na wspétczynniki bibliograficzne. Wedlug wykazu dostarczonego przez autora
wynosza one: catkowita liczba cytowan bez autocytowan — 5919, wsp6tczynnik Hirscha
— 44 i sumaryczny wspolczynnik wptywu (IF) — 746,7. Autor wskazuje cztery
publikacje wspolpracy ZEUS zwiazane z tematykg rozprawy habilitacyjnej i we
wszystkich czterech publikacjach okresla wkiad wiasny jako ,budowa mionowego
ukladu wyzwalania kalorymetru BAC™ nawet, jezeli s3 to prace z lat 2009 — 2010, a
wicc powstale wiele lat po zasadniczej modernizacji kalorymetru BAC.

Autor wskazuje cztery prace dotyczace bliskich mu zagadnien fizyki eksperymentu
ZEUS zwigzane z ekskluzywng produkcja mezonéw wektorowych i mezonow
posredniczacych W w zderzeniach e-p, przy czym praca opublikowana w Phys. Lett. B
471 (2000), 411-428, pochodzi z okresu pracy nad doktoratem.

Dorobek naukowy dr. Grzegorza Grzelaka poza eksperymentem ZEUS jest
zwigzany ze stazem post-doktorskim na Uniwersytecie Oxfordzkim, gdzie uczestniczyt
w pracach badawczo-rozwojowych dotyczacych pozycjonowania detektora wierzchotka
dla przysziego akceleratora liniowego ILC. Wyniki tych prac sa opisane wylgcznie w
materiatach konferencyjnych, na ktérych byly prezentowane i nie sg szerzej cytowane.
Zwigzane z tg tematykg sg dwie prace dotyczace pozycjonowania i stabilnosci
mechanicznej detektora wierzchotka w eksperymencie ZEUS.

Przy ocenie dorobku naukowego dr. Grzegorza Grzelaka nalezy zwroci¢ uwage na
dhugoletnie zaangazowanie autora w eksperymencie ZEUS. W duzych wspolpracach
miedzynarodowych, prowadzacych wieloletnie eksperymenty, obserwuje si¢
powszechnie zjawisko, ze z uplywem czasu nastepuje redukcja liczby ekspertow
odpowiedzialnych za utrzymanie eksperymentu. W poczatkowym okresie uruchamiania
eksperymentu zaangazowane s3 osoby zwigzane z projektami i konstrukcjg
poszczegblnych elementow detektora, ktére z czasem przechodza do innych zadan.
Biezace utrzymanie eksperymentu jest oparte na doktorantach i post-doktorach, ktérzy
na ogdt nie majg dostatecznej wiedzy na temat aparatury eksperymentalnej. Dlatego
niezwykle wazne jest utrzymanie kilku kluczowych ekspertéw, znajagcych aparature
detekcyjna w szczegdtach. Wydaje sig, ze dr G. Grzelak pehil przez wiele lat role
eksperta kalorymetru BAC w eksperymencie ZEUS. Chciatbym podkreslié, ze jest to
rola kluczowa dla dzialania eksperymentu i mozliwosci zbierania danych przez wiele
lat, wymagajaca pelnego zaangazowania, ale rownoczesnie pozostajgca troche w cieniu
glownych kierunkow analiz fizycznych zbieranych danych. To w pewnym stopniu
thumaczy zawezenie tematyki naukowej dr. G. Grzelaka do jednego eksperymentu.

W latach 2011-2015 dr G. Grzelak prezentowal wyniki analiz wspétpracy ZEUS na
czterech konferencjach migdzynarodowych, ale tematyka zwigzana z danymi zebranymi
przez eksperyment ZEUS ulega wyczerpaniu. Poza udzialem w projekcie
dhugoczasowego zabezpieczenia danych z eksperymentu ZEUS nie widaé istotnych
samodzielnych dziatan habilitanta w zakresie badafi naukowych.

W dorobku naukowym dr G. Grzelaka zwigzanym z rozwojem detektoréw dla
przyszlego eksperymentu przy zderzaczu liniowym nie wida¢ znaczacych
samodzielnych osiagnigé. Prace dotyczace technik pozycjonowanie detektora
wierzchotka prowadzone w czasie 3-letniego stazu post-doktorskiego na Uniwersytecie
Oksfordzkim nie sa kontynuowane na Uniwersytecie Warszawskim. Zaangazowanie



dr. G. Grzelaka w prace badawczo-rozwojowe na potrzeby detektoréw dla zderzacza
liniowego, prowadzone na Uniwersytecie Warszawskim w ramach projektu EUDET,
nie jest chyba istotne, jezeli nie wspomina on w wykazie dorobku najliczniej cytowane;j
pracy z tego obszaru (JINST 5, P12002, 2010). Praca ta dotyczy rozwoju detektora
Swietlnosci i kalorymetru a dr G. Grzelak jest jej wspotautorem. Tak wiec dorobek
dziatalnosci naukowej dr. G. Grzelaka poza eksperymentem ZEUS jawi sie jako
skromny.

Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego dr. Grzegorza Grzelaka

Niniejsza ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego dr. Grzegorza Grzelaka
zostala opracowana w oparciu o przestane mi materiaty:

e Autoreferat,
e Wykaz dorobku habilitacyjnego.

Dziatalno$¢ dydaktyczna dr. Grzegorza Grzelaka jest typowa dla adiunkta
1 obejmuje prowadzenie ¢wiczen rachunkowych i laboratoryjnych z fizyki, elektroniki
1 programowania. W dorobku wykazuje on promotorstwo trzech prac magisterskich
i jednej licencjackiej, co jak na 10 lat pracy na etacie adiunkta nie jest wynikiem
specjalnie imponujacym, ale to moze by¢ zwigzane z liczebnoscia studentéw. Na uwage
zastuguje dziatalno$¢ dr. Grzegorza Grzelaka w zakresie popularyzacji nauki, w tym
organizacja wyjazdow uczniow i nauczycieli do DESY i do CERN, oraz udzial w
Festiwalu Nauki.

Dr Grzegorz Grzelak byl kierownikiem jednego grantu finansowanego przez
Ministerstwo Nauki i Informatyzacji oraz wykonawca pieciu grantéw finansowanych
przez Komitet Badan Naukowych badZ Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
Okres realizacji dwoch grantéw pokrywa si¢ w znacznym stopniu z pobytem dr. G.
Grzelaka na stazu w uniwersytecie Oksfordzkim. Mozna wigc przypuszczaé, ze jego
zaangazowanie w realizacj¢ tych grantéw bylo ograniczone. Wykaz projektow
badawczych konczy sie na 2008 roku i na podstawie przedstawionych materialow
trudno oceni¢, jak wygladala dzialalno$¢ naukowa dr. Grzegorza Grzelaka w ciggu
ostatnich kilku lat i jakie sa perspektywy dalszego rozwoju naukowego.

Whniosek koncowy

Dr Grzegorz Grzelak znaczaco powiekszyl swoj dorobek naukowy po uzyskaniu
stopnia doktora, aczkolwiek dorobek ten jest ograniczony do jednego eksperymentu i
rozprawa habilitacyjna mogla by¢ przygotowana wczeséniej. Biorge jednak pod uwage
jego kluczowa rol¢ eksperta w modernizacji i utrzymaniu przez wiele lat kalorymetru
BAC w eksperymencie ZEUS uwazam, ze jest to dorobek spelniajgcy wymagania
stawiane pracom habilitacyjnym przez Ustawe z dnia 14 marca 2003 o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym z pdzniejszymi zmianami i sktadam wniosek o przyjecie
rozprawy habilitacyjnej 1 dopuszczenie dr. Grzegorza Grzelaka do dalszych etapow
przewodu habilitacyjnego.
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